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Divisionsturneringen har igennem en lang årrække haft grundlæggende den 
samme struktur. I de senere år har der i stigende grad været diskussion om, 
det i takt med de forandringer Unionen og samfundet generelt har gennemgå-
et, er på tide med justeringer. 
 
Tanken med dette oplæg er at give HB et godt grundlag for en principiel di-
skussion af turneringens struktur og mulige ændringer deri. 
Hvis HB er indstillet på ændringer kan de forberedes og vedtages på HB-mødet 
i august og danne grundlag for op- og nedrykninger i sæsonen 2004-05, så en 
ny struktur kan være på plads i sæsonen 2005-06. 
 
Efter vores mening er det relevant at diskutere følgende emner: 
 

• Om 1. division trænger til et nyt navn og eventuelt flere runder. 
• Om antallet af hold/grupper i 3.division skal reduceres. 
• Om Storebæltsordningen skal fjernes. 

 
Der er næppe nogen tvivl om, at divisionsturneringen er den mest populære 
turnering af alle, blandt deltagerne. Derfor skal man efter vores opfattelse væ-
re forsigtig med at lave alt for drastiske ændringer. Vi har derfor bestræbt os 
på at stille løsningsmodeller op, som kan gennemføres uden at turneringen ri-
sikere at lide ubodelig skade. Det er vores opfattelse, at det er muligt at for-
bedre turneringsstrukturen betydeligt med flere af de ”moderate” tiltag vi har 
skitseret nedenfor. 
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Navn på turneringen 
 
Efterhånden ændres mange sportsgrens øverste holdturnering til liga navn og 
som regel med 1. division lige under. Denne almindelige begrebsændring bør 
Dansk Skak Union måske også være med i. Navnet kunne være Skak-ligaen. 
 
Hvis navnet indføres bliver de nuværende 2. divisioner til 1. divisioner og 3. 
divisionerne til 2. divisioner. Divisionsturneringens navn skal så ændres til 
f.eks. Dansk Skak Unions Holdturnering.   
 
Fordele: 

• Hvis turnering skulle få en sponsor kan Skak umiddelbart udskiftes med 
et virksomheds- eller produktnavn. 

• Sprogbrugen bringes på dette område ajour med andre sportsgrene.  
    
Ulemper: 

• En kendt betegnelse Divisionsturneringen vil med et pennestrøg blive 
fjernet fra vor begrebsverden. 
 

 
Antal hold i 1. division udvides til 10 
 
Forskellige forslag om udvidelse af den øverste gruppe til 10 runder har gen-
nem tiden været fremme. Dette kunne eventuelt komme i sammenhæng med 
at turneringen måtte få en sponsor. 
 
Sker der en udvidelse bør det ske med en ekstra dobbeltrunde, så antallet af 
berørte weekender kan holdes på seks for hele turneringen i den øverste ræk-
ke. 
 
En udvidelse vil nok først kunne besluttes efter et ”rundspørge” ved aktuelle 
klubber. 
 
Fordele: 

• Større interesse for spillerne. 
• Titelgivende 
• Bedre sportslig afvikling med reduceret betydning af enkelte go-

de/dårlige kampresultater.   
    
Ulemper: 

• Større udgifter for klubberne 
• Beslaglægger flere spilledage, så mulighederne for andre arrangementer 

reduceres lidt.  
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Indskrænkning af antal hold i 3. division 
 
I Skakbladet, på debatsiderne og i e-mails har flere gjort opmærksom på de 
noget ”haltende” mesterrækker i holdturneringerne i de mindre hovedkredse. 
Samtidig har nogen også givet udtryk for den manglende klasse styrkemæssigt 
for mange hold og spillere i divisionsturneringen. 
 
Denne holdning og / eller den stik modsatte findes og der er ikke noget enty-
dig svar på spørgsmålet. Det der skal tages mest hensyn til er hvilken holdning 
der samlet set gavner Dansk Skak Union mest. 
Mange spillere og klubber er meget glade for at spille i divisionsturneringen, 
som også udgør en stor del af disse spilleres skakaktivitet. Ofte er divisions-
turneringen det, der binder en spiller, som ikke har tilstrækkelig tid til det 
normale klubliv, til skakmiljøet. Så en kraftig reduktion i antallet af hold i divi-
sionsturneringen, vil let kunne være til skade for de involverede klubber og 
dansk skak generelt. 
 
En anden mulighed for at forbedre hovedkredsturneringerne kunne være at 
nabohovedkredse indledte samarbejde om holdturneringerne, eller at man må-
ske overvejer hovedkreds inddelingen generelt. Men det er ikke emnet for det-
te debatoplæg. 
 
Fordele: 

• Styrkemæssigt bedre holdturnering i hovedkredsene 
 

• Antallet af kampe med stor styrkemæssig forskel reduceres.  
    
Ulemper: 

• Radikale ændringer kan give uoprettelige skader for Dansk Skak Union 
og de involverede klubber. 
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Ophævelse af Storebæltsordning 
 
Kommentarerne om det usportslige i Storebæltsordningen har her ved afslut-
ning af turneringen for 2003/2004 taget til i styrke, hvilket for især 2. division, 
gruppe 2 er forståeligt, da 4 nedrykkere skal findes og hold med en brætscore 
på over 50% derfor kan rykke ud af divisionen. 
 
Ophæves ordningen vil vi anse det for bedst, at vende tilbage til ordningen 
med en 1. division, to 2. divisioner og fire 3. divisioner med nedrykning af to 
hold fra alle grupper og oprykning af vindere fra 2. og 3. division.  
 
Der er i så fald kun otte oprykningspladser til de ni hovedkredse, så der skal 
spilles en eller anden form for oprykningsspil. Én måde at gøre det på kunne 
være ved at lade de seks mindste hovedkredse spille oprykningskampe på skift 
og lade de tre største få en fast oprykningsplads. Oprykningskampene kunne 
planlægges således: 
 

• 1. år – 2. og 3. hovedkreds spiller om én plads – de øvrige syv hoved-
kredse får én hver 

• 2. år – 4. og 5. hovedkreds spiller om én plads – de øvrige syv hoved-
kredse får én hver 

• 2. år – 7. og 9. hovedkreds spiller om én plads – de øvrige syv hoved-
kredse får én hver 

 
Derefter startes med år 1 osv.  
Der trækkes lod om hvilket ”år”/hovedkredse der lægges ud med. 
 
Sammendraget af denne model vil være, at de tre største hovedkredse på tre 
år hver får tre oprykkere og de seks mindste hver får to oprykkere samt en 
oprykningskamp om den tredje. 
 
Storebæltsordningen blev i sin tid etableret for at formindske rejseomkostnin-
ger i divisionsturneringen, der dengang i særdeles høj grad lå på Unionen. Si-
den da er der sket væsentlige forandringer omkring transport, idet mange er-
hvervsaktive transporterer sig meget mere – både i arbejdet og fra/til arbej-
det. Med stor udbygning af vejnettet – ikke mindst broer - og udbredt brug af 
bilerne som transportmiddel, forekommer de fleste afstande i Danmark at væ-
re overkommelige på få timer. Da de reelle omkostninger er langt under om-
kostninger ved ordningens indførelse, er tidspunktet for tilbagevenden til 
”normaltilstanden” – dvs. uden en Storebæltsordning - måske nu.  
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Vælger man at fjerne en gruppe i 3. division sammen med Storebæltsordnin-
gen kan det implementeres forholdsvis enkelt på følgende måde:  
 
Overgangsordningen for 3. division:     
Antal hold i turneringen nu .................................................40 
Ved turneringens slutning rykker nr. 7 og 8 ud af  
de fem gruppe ................................................................ -10  
Fem hold placeret som nr. 6 i de fem grupper tages ud  
til at spille oprykningskamp................................................. -5 
Sammen med vinderne af de 9 hovedkredses turneringer 
spiller de fem nr. 6’ere oprykningskamp – antal matcher.......... 7 
 
Næste turnering er så klar med de planlagte hold...........32 
 
 
Fordele: 

• Bedre sportslig afvikling af divisionsturneringen med ensartede og fast 
oprykning og nedrykning fra alle grupper. 

• Hovedkredsenes mesterrækker får mindre udsving i både oprykning til 
divisionsturneringen og nedrykning fra divisionsturneringen end nu. 

 
Ulemper: 

• Større transportomkostninger ved rejser over Storebælt for holdene i én 
2. division og én 3. division i hver sæson. 
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Udligningsordning 
 
Dansk Skak Union har tidligere besluttet, at der ikke skal være en egentlig ud-
ligningsordning, hvilket må forventes at have sammenhæng med Unionens of-
te trængte økonomi og nogle klubbers ”småprofessionelle” måde at drive divi-
sionsskak på.  
 
Hvis man vælger at foretage en ophævelse af storebæltsordningen vil en ræk-
ke mindre og nok også økonomisk svage klubber komme til at skulle transpor-
tere sig over Storebælt én eller flere gange til divisionsskak. Broafgiften for et 
skakhold i to biler vil for én kamp være tæt på kr. 1.000. 
 
I den forbindelse kunne man overveje en udligningsordning eksempelvis efter 
en model, hvor indskuddet blev ændret fra de nuværende kr. 500 til kr. 1.000 
for hold uden rejser over Storebælt. Hvorimod hold med rejser over Storebælt 
derimod intet indskud betaler.  
 

 
 

Finn Larsen og Erik Søbjerg 


